Фауна и систематика 


Некрутенко Ю. П. Неописанный таксон группы Роіуоттаіиѕ егоѕ-егоійеѕ (Гер!4ор{ега, 
Іусаепійае) с Большого Кавказа.— Докл. АН УССР. Сер. Б, 1977, № 2, с. 183—185. 

Некрутенко Ю. П. Ревизия типовых экземпляров группы Гусаепа рһоепісигиѕ (Гері- 
Чор{ега, І.усаепійае).— Вестн. зоологии, 1984, № 6, с. 43—49. 

Некрутенко Ю. П., Эффенди Р. М. Э. Обзор голубянок группы Гусаепа рћһоепісигиѕ 
(Іерійоріега, Гусаеп!Чае) с описанием нового вида из Азербайджана. — Там же, 
1983, № 4, с. 8—15. 

Салганік Б. А. До морфології копулятивного апарата самця Гусаепа ќеБегӣіпа Ѕһе]. 
(Іерійоріега, Іусаепійае).— Тр. Зоол. музею Київ. держ. ун-ту, 1941, 1, с. 301— 
306. 

Веигеі Н. Мегѕисһ еіпег Ёахопотіѕсһеп Реціипо ег ѕсһуеігегіѕсһеп ареѕііѕ-Еогтепт 
(Гер., Іусаепійае). Еогіѕеігипо. — Мі. епіотоІ. Сез. Ваѕе!, №.Е., 1960, 10, $. 
39—96 


Нісвіпѕ І. С. Тһе саѕѕіѓісаііоп оѓ Еигореап Биіегііеѕ.— Гопаоп : СоПілѕ, 1975.— 320 р. 
Нісвіпѕ І. С., ЮЦеу М. Р. А Наа сшде {о ће БаНегШез ої Вгіїаіп апа Еигоре.— Гоп- 
Чоп : СоШпз, 1980.— 384 р., 63 рі. 

Нөевһ-Сшађега О. Мой Еигореап ргоирѕ ої Агісіа аЦоиз @.-НЬ., ег уамаБИИу апі 
гејаііопѕһір {о А. асеѕііѕ Ѕсһіїї.— Мага лап са, 1966, 13, р. 1—184. 

Ношагй Т. С. ош’ Вгіііѕһ БибегШез.— Гоп4оп; №еҳ УотК : \агпе, 1973.— 13-210 р... 
48 рі. 

Рјеіег Ё М№оіігеп йЬег регѕіѕсһе Гусаег!Чае (Гер14.).— МИ. шапсв. епіото]. Сез., 1938, 
28, 5. 188—195, Таї. 4. 


Институт зоологии им. И. И. Шмальгаузена Получено 04.10.84 
АН УССР 


"ДРЕ | 


УДК 595.425 


В. Д. Севастьянов, С. М. Абу-Курах 


НОВЫЕ ВИДЫ КЛЕЩЕЙ КОГОРТЫ ТАВЅОМЕМІМА 
(ТКОМВШЕОВМЕ$) ИЗ АГРОЦЕНОЗОВ ЕГИПТА 


В коллекции клещей Саид Мухамед Абу-Кураха, собранной преимущественно 
в почвах агроценозов Арабской Республики Египет (АБо-Когаћ, 1979, 1980; АБо-Когай, 
АБо-Е1Іећаг а.о., 1982), обнаружено 7 новых видов клещей. Как и в предыдущих сооб- 
щениях (Севастьянов, 1978; Севастьянов, Абу-Курах, 1979), клещи рода $Йегор$ 
Ашег!1п, 1861 и трибы Місгойіѕріпі Сгозз, 1965 рассматриваются в составе се- 
мейства Рустерһогійае Сгозз, 1965. 

При описании видов сохранена терминология предыдущих публикаций, лишь 
щетинки на всех конечностях обозначены прописными буквами латинского алфавита. 
Все виды клещей описаны по самкам. Остальные стадии их развития неизвестны. Ри- 
сунки выполнены С. М. Абу-Курахом. Размеры даны в микрометрах. 

Голотипы хранятся в Зоологическом институте АН СССР (Ленинград), парати- 
пы — на кафедре зоологии беспозвоночных Одесского университета и сельскохозяй- 
ственном факультете Минуфийского университета (г. Шибин-эль-Ком, АРЕ). 


РОМСНОСУВШАЕ МАНОМКА, 1970 
Раоапіа іаһапае Зеуаз{1апоту еі АЪо-Когаһ, зр. п. 


Материал. 3 9, голотип в препарате № 704, в почве под хлопчатником 
у г. Шибин-эль-Ком, АРЕ, 1.10.1980 (Абу-Курах). 


Самка. Длина 165, ширина 66. Покровы бледно-желтые, гладкие. 
Уі равны Ні, ив 2,5 раза длиннее $с1, последние в 4 раза короче Ѕсе. Ро 
в 1,5 раза длиннее $а1. Ѕае длиннее примерно равных Іші и Іше и в 2,5 
раза длиннее Ѕаі. Вершины ро не достигают оснований Гли (рис. 1, /). 
Стернум не достигает эпимер І. Коксальные поля 11 замкнутые, коксаль- 
ные поля Ш и ТУ свободные. Эпимеры Ш и ТУ у вентрума остроконеч- 
ные, не расщеплены на два зубца. Все три пары щетинок на первых 
коксальных полях равны СхтП. СхШ в 2, а СхеП в З раза длиннее 
СхтИ. Престернальные щетинки не длиннее постстернальных. Ах! рав- 
ны аггенитальным щетинкам и вдвое длиннее Ах2. Сі и Ст микрохеты, 
Се выходят за края тела, равны постстернальным щетинкам (рис. 1, 2). 
Вершина одного из соленидиев на лапке | достигает основания коготка 
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Рис. 1. Раоапіа іаћапае 5р. п. (1—4) и Сеѕагойіѕриѕ таһипкКаі зр. п. (5—9): 


1, 5 — дорсально; 2, 6 — вентрально; 3, 7 — нога І; 4, 8 — нога П; 9 — нога ТУ. 


на лапке. Соленидий у основания лапки булавовидный. Вершина также 
булавовидного соленидия на голени | достигает основания лапки 
(рис. 1, 3). Лапка второй пары ног с веретеновидным соленидием. Одна 
из щетинок на бедре П равна длине голени и колена вместе взятых 
(рис. 1, 4). 

Систематические замечания. По пропорциям щетинок 
дорсальной поверхности тела близок к Раоапіа ргоігасіа Ѕеуазѕііа - 
пох, 1980. Резко отличается от него равными Ми, Гае, размерами аг- 
генитальных щетинок, формой и размерами соленидиев на конечностях. 


РҮСМЕРНОВІРАЕ СКОЗ$, 1965 
Сеѕагойіѕриѕ таһипкаі* Зеуаз!!апоу её АБо-Когав, зр. п. 


Материал. 14 Ф , голотип в препарате № 1356, в почве под хлопчатником 
у г. Шибин-эль-Ком, АРЕ, 20.07.1979 (Абу-Курах). 


Самка. Длина 188, ширина 86. Покровы бледно-желтые, гладкие. 
Ні вдвое короче равных 141 и Оо. Равные Ѕаі и Ѕае едва короче равных 
Не и Іие. Вершины До заходят за основания Ілі, вершины последних 
не выходят за края тела (рис. 1, 5). Эпимеры ПШ не продолжаются за 
основания Рге. Схе в 1,5 раза длиннее СхИТ, последние длиннее СхИ 
и СхеГ!. Ргі едва короче равных Рге и Ах!. Ах2 равны Роі. Рое в 2 раза 
длиннее Рге. Се в 1,5 раза длиннее Сі (рис. 1, 6). Вершина саблевидного 
соленидия на лапке | не достигает вершины лапки, на последней нет 
щетинок длиннее ее (рис. 1, 7). Лапка П с палочковидным, голень с ве- 


* Вид назван в честь венгерского акаролога доктора Шандора Махунки. 
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Рис. 2. $Иегорз аедурііасиѕ ѕр. п. (1—4) и $. ефаёгий эр. п. (5—8): 


1, 5 — дорсально; 2, 6 — вентрально; 3, 7 — нога І; 4, 8 — нога ІУ. 


ретеновидным соленидием (рис. 1, 8). Щетинка Р на лапке ТУ не длин- 
нее половины щетинок Г. и С на голени и бедре ІУ (рис. 1, 9). 

Систематические замечания. По крупным Ги и ро сбли- 
жается с Саеѕагойіѕриѕ Бгеоіреѕ Маһип Ка, 1981. Отличается от него 
щетинковидными Іші и Оо, размерами Ні и ие, пропорциями щетинок 
на вентральной поверхности тела и конечностях. 


8йегоріеѕ аевуріасиѕ Ѕеуаѕііапоу её АБо-Когаһ, р. п. 


Материал. 15 9, голотип в препарате № 1229, в колосе пшеницы сорта Ги- 
за 75 у г. Шибин-эль-Ком, АРЕ, 13.05.1980 (Абу-Курах). 


Самка, Длина 241, ширина 76. Покровы бесцветные, гладкие. Ѕсе 
более чем в 1,5 раза длиннее равных Уі, Ѕсі, Не. Равные Ні, Оо и Іші 
вдвое длиннее Ѕаі. Ѕае в 3 раза длиннее Ги! и на треть длиннее Ѕсе. Іше 
отсутствуют (рис. 2, /). Схе[ волосковидные, не расщеплены на две вет- 
ви, равны СхіІ. СхШ и СхеП самые длинные щетинки вентральной по- 
верхности тела. Различия в длине престернальных и аксилярных щети- 
нок незначительны. Рое отсутствуют. Сі и Ст микрохеты. Се длиннее 
Роі. Вентрум палочковидный, короткий, эпимеры ПІ едва различимы 
у вентрума (рис. 2, 2). Щетинка С на бедре І длиннее бедра и колена 
вместе взятых, вершинная щетинка на лапке длиннее лапки. Один из 
соленидиев на лапке булавовидный (рис. 2, 3). Щетинка Р на лапке ІУ 
длиннее лапки с коготком и вдвое длиннее примерно равных С и Г. на 
бедре и голени (рис. 2, 4). 

Систематические замечания. По волосковидным Схе, 
отсутствию Гие и Рое, соотношению размеров крестцовых щетинок 
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Рис. 3. Рейісишаѕіег пои[іепѕіѕ зр. п.: 
1 — дорсально; 2 — вентрально; 3 — нога 1; 4 — нога ІУ. 


сближается с 8іѓегоріеѕ аоепае (Мег, 1905), переописанным Суским 
($иѕКкі, 1973). Резко отличается от него короткими Ѕсе и Не, равными 
СхеП и Сх!Ш, соотношением размеров щетинок на конечностях. 


$йегоріеѕ еБакгуі Ѕеуаѕііапоу еі АЪо- Когаћ, ѕр. п. 


Материал. Голотип Ф в препарате № 458, в почве под конскими бобами 
Иса [ађае у г. Тахрир, в 15 км от г. Шибин-эль-Ком, АРЕ, 21.02.1979 (Абу-Курах). 


Самка. Длина 211, ширина 76. Покровы бесцветные, гладкие. \1 
равны половине $сі, последние едва длиннее половины $се. Различия 
в длине Ні, Оо, иі и $а! незначительны, все они короче Іше и Ѕае. Не 
и Ѕсе самые длинные щетинки дорсальной поверхности тела. Вершины 
Ѕеі далеко выходят за края опистосомы (рис. 2, 5). Вентрум явственный 
лишь между вертлугами ІУ. Эпимеры ІП и ТУ отсутствуют. На коксаль- 
ных полях [и П по три пары равных щетинок. Престернальные щетинки 
равны аксилярным. Рое вдвое длиннее Ро!. Ст равны половине Сі, по- 
следние длиннее половины Се (рис. 2, 6). Саблевидный соленидий на 
лапке І достигает вершины лапки. На лапке и голени нет щетинок длин- 
нее этих члеников ноги І (рис. 2, 7). Щетинки С, І, Р на члениках ног 
ГУ, короче лапки ІУ (рис. 2, 8). 

Систематические замечания. По примерно равным крест- 
цовым щетинкам сближается с 5Йегор{ез рШазрег (Васк, 1965). Отли- 
чается от него нерасщепленными Схе|, соотношением размеров Ге 
и Гш, короткими ро, размерами каудальных щетинок. 


Рейісиіаѕіег топоијіепѕіѕ Ѕеуаѕііапоу еі Аро- Когаћ, $р. п. 


Материал. 49 9, голотип в препарате № 1071, на дурмане Даига ѕіғато- 
шит Г., у г. Шибин-эль-Ком, АРЕ, 30.09.1979 (Абу-Курах). 


Самка. Длина 304, ширина 149. Покровы бледно-коричневые 
в многочисленных мелких порах. Стигмы грушевидные, соприкасающиеся 
острыми вершинами под углом друг к другу. Ѕсе в 2 раза длиннее $с1 
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Рис. 4. Вакег4ата роѕѕіріа зр. п. (1—5) и В. јаіћае ѕр. п. (6—10): 


1, 6 — дорсально; 2, 7 — вентрально; 3, 8 — нога Т, 4, 9 — нога П; 5, 10 — нога ТУ. 


ив 5—6 раз длиннее Уі. Промежуток между Ѕсі короче расстояния 
между основаниями Уі. Равные $се, Ні, Не, Оо на одну треть длиннее 
равных Іші и Ѕаі. Гладкие, волосковидные Гие и Ѕае в 2—3 раза тоньше 
ив 6—7 раз короче шиповидных опушенных Іші и За! (рис. 3, 1). СхіП 
самые длинные коксальные щетинки, вдвое длиннее Схті, Схе[ и СхеП. 

Коксальные поля Ш и ІУ замкнутые. Равные престернальные ще- 
тинки длиннее равных аксилярных щетинок. Ро! едва длиннее половины 
Рое. Ст самые длинные щетинки вентральной поверхности тела, Сі и Се 
микрохеты (рис. 3, 2). Тибиотарзус І длиннее бедра и колена вместе 
взятых. Щетинка С на бедре, слабо изогнута, но не расширена на верши- 
не (рис. 3, 3). Щетинки Г. и Р на лапке и голени ТУ в 1,5 раза длиннее 
щетинки С на бедрах (рис. 3, 4). 

Систематические замечания. По замкнутым коксальным 
полям Ш и ТУ, пропорциям дорсальных и вентральных щетинок тела 
наиболее близок к Рейсша$ег аотгочр Васк, 1974. Отличается от 
него волосковидными сі и не зубовидными коксальными щетинками. 


Вакегаата соѕѕіріа Ѕеуаѕііапоу еі АБЪо- Когаһ, зр. п. 


Материал. 30 Ф, толотип в препарате № 701 в почве под хлопчатником 
у г. Шибин-эль-Ком, АРЕ, 5.04.1980 (Абу-Курах). 


Самка. Длина 211, ширина 116. Покровы бледно-желтые, гладкие. 
Волосковидные, неопушенные Ѕсі короче трети опушенных, игловидных 
Ѕсе. Различия в длине Ѕсе, Ні, Ро и Іше незначительны. Ѕае ланцето- 
видно расширены, равны Іші и Не. Ѕаі самая длинная щетинка дорсаль- 
ной поверхности тела, более чем в 1,5 раза длиннее ро. Вершины по- 
следних заходят за основания Іші (рис. 4, 1). Равные СхШ и СхеПї 
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длиннее равных СхИ и СхеГ. Рге равны Рое. Ргі короче Роі, но равны 
Ах2. Ах! равны Сі. Все три пары каудальных щетинок различной длины 
(рис. 4, 2). Форма и соотношение размеров щетинок и соленидиев на 
ноге І как на рис. 4, 3. На лапке П соленидий К02 вдвое длиннее соле- 
нидия Ко| на голени (рис. 4, 4). Щетинка С на бедре ТУ в 1,5 раза 
длиннее примерно равных щетинок Г и Р на лапке и голени (рис. 4, 5). 

Систематические замечания. По ланцетовидным Ѕае 
сближается только с Вакегаата іпіегтейіа В аск, 1974. Резко отли- 
чается от него пропорциями поясничных, пре- и постстернальных щети- 
нок, соотношением размеров щетинок на конечностях. 


Вакегааща [аітае Ѕеуаѕііапоу еі АБо-Когар, зр. п. 


Материал. 11 9, голотип в препарате № 1396 в почве под. картофелем в 18 км 
от г. Шибин-эль-Ком, АРЕ, 13.01.1981 (Абу-Курах). 


Самка. Длина 248, ширина 99. Покровы бледно-желтые, гладкие. 
Ѕсе в 5 раз длиннее $сі и едва короче равных Ні и Не. Равные Оо и Ѕае 
в 2,5 раза длиннее Гие. Іші самая длинная щетинка дорсальной поверх- 
ности тела, в 4 раза длиннее Гие. За! длиннее Оо (рис. 4, 6). Схе] рас- 
щеплены на две ветви, короче равных Схе и СхіП. Престернальные ще- 
тинки равны аксилярным. Рое в З раза длиннее Роі. Равные Сі и Ст 
в 1,5 раза длиннее Се. Эпимеры ПІ сращены с вертлугами ПІ, состоят 
из участков различной толщины. Промежуток между основаниями Сі 
и Ст короче расстояния между Ст и Се (рис. 4, 7). Пропорции щетинок 
и соленидиев на ноге І показаны на рис. 4, 8. Лапка П с двумя зубовид- 
ными щетинками (рис. 4, 9). На ноге [У равные щетинки Си Г.в 1,5 раза 
длиннее Р (рис. 4, /0). 

Систематические замечания. По расщепленным на две 
ветви Схе| сближается только с Ваѓегіапіа іопсісіаоаіа $ ауц1 Кіпа, 
1977. Резко отличается от него равными Ні, Не, наличием Роі, пропор- 
циями щетинок на конечностях. 


№ м МИе Ѕресіеѕ ої {Не Соһогі Тагѕопетіпа (Тготђійіїогтеѕ) тот Асгосоепоѕеѕ ої 
Есурі. Зеуа$Напоу У. О., АБо-Когаһ $. М.— ҮУеѕіп. 2001., 1985, Мо. 4. Опе ѕресіеѕ оѓ 
РоІусһосуђійае апа ѕіх ої Рустерћогійае аге йеѕсгіђей аз пем Їїгот уісіпіїіеѕ ої $һі- 
Ып-е!-Кит, Евурі: Раоаліа іаһапае зр. п.— іп зоЙ ип4ег сооп; Сеѕағойіѕриѕ таћипкаї 
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РЕВИЗИЯ РОДА Е1ВЕМ!$ (КЕРТИЛА, СОГОВЕІРрАЕ) 
СООБЩЕНИЕ 1. ВОССТАНОВЛЕНИЕ РОДА РЅЕОРОСҮСІОРНІЅ ВОЕТТСЕК, 1888 


Систематика змей, включаемых в настоящее время в род Еігеліѕ, еще недоста- 
точно ясна. В литературе неоднократно высказывались предположения, что данный род 
не является естественной и единой систематической группой (Чернов, 1948; ЗИске|, 1951; 
Міпіоп, 1966). Особого рассмотрения требует систематическое положение Еїігепіѕ рег- 
ѕісиѕ. На его отличие от прочих представителей рода указывал еще С. А. Чернов (1948), 
а на разницу в строении гемипенисов по сравнению с Е. тойеѕіиѕ — №. ЗИсКе| (1951). 

ель настоящей работы — определение таксономического статуса группы, назы- 
ваемой до сих пор Еігепіѕ регѕісиѕ или Егет$ регѕісиѕ-сотріех (ЅсһтійіІег, ЗепииаНег, 
1978). Нами изучен материал из коллекций зоологических учреждений СССР: фондов 
АН УССР, Института зоологии АН Армянской ССР и Государственного музея 
Зоологического института АН СССР, Центрального научно-природоведческого музея 
Грузии им. акад. С. Джанашия *. Обработано 176 ошейниковых эйренисов, 80 — смирных 
и 30 — персидских. Кроме того, проведен анализ краниологического материала: иссле- 
дованы 2 черепа регѕісиѕ; З — тойеѕіиѕ и З — соПагіѕ. 

Хотя в фолидозе вида Е. регѕісиѕ существует много черт, сходных с таковыми 
у видов рода Ейеп!$, эти особенности щиткования в большей степени присущи колю- 
бридным змеям в целом или их значительной части. Вместе с тем рассматриваемый 
вид обладает рядом признаков, четко отличающих его от прочих эйренисов. Эти раз- 
личия дали нам основание заключить, что змеи, относимые в настоящее время к виду 
Еігепіѕ регѕісиѕ, представляют собой самостоятельный род. 


РЅЕОРрОСҮСІОРНІЅ ВОЕТТСЕК, 1888 


Сопііа Ваітӣ еі Сігагӣ, Саі. №. Ат. Вері., 1853, р. 110. Сусіорћіѕ бйпіпег, 
СаќаІ. Ѕпак, 1858, р. 119. Еілетіѕ Јап, Агеһ. 2001., Апа+., Рһуѕ., 1863, р. 256. 


Типовой вид — Рѕеийосусіорћіѕ регѕісиѕ (А п йегѕоп, 1872), типо- 
вая территория — «Виѕһіге» — Иран. 

Диагноз. Зрачок круглый. Туловище относительно более тонкое, 
чем у представителей рода ЕБігепіѕ. Голова маленькая, не отделена от 
туловища, конец морды широкий, тупо закруглен. Диаметр туловища 
укладывается в длине туловища с головой более 55 раз. Заглазничный 
один. Скуловой или отсутствует, или очень мал и вытянут в длину, лежит 
на втором верхнегубном. Височных 1—1—2. Спинные чешуи с одной 
апикальной ямкой, равные по величине, расположены в 15 продольных 
рядов. Зубы тонкие, одинаковые по величине, вершины их слегка загну- 
ты назад. На верхнечелюстной кости 12 зубов, на небной — 10, на кры- 
ловидной — 13. Крыловидная кость тонкая, зубной ряд составляет около 
половины ее длины, против середины его отходит внутренний отросток, 
служащий для прикрепления поперечной кости. Межглазничное рас- 
стояние составляет 2/3 ширины теменной кости. 


* Автор благодарен И. С. Даревскому (Ленинград), М. С. Адамяну (Ереван) 
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